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SENTENC ©52/2021
En la Ciudad de Alicante, a 22 de enero de 2021
Vistos por la llma. Sra. - * Magistrado-

Juez del Juzgado de lo Contenciaso-Administrativa numero CUATRO de Alicante,
los presentes autos de Proredimiento Abreviado nim. 760/2019 seguidos a instancia

de...._ ranrecentady y gsistida por las Letrados Dia.
' _.-frente la Universidad de Alicante,
representada y asistida por la Letrado ——o_...slendo parte
interviniente.. , representada y asistida por la Letrado Diia.

septiembre de 2019 ael Rector de la Universidad de Alicante, desestimatorias de los
recursos formulados por la actora en relacién con las pruebas selectivas para el
ingreso en la escala de técnico/s medio
convocadas mediante resolucion dictada por la Universidad de Alicante en fecha
de , en los que concurren los siguientes:

ANTECEDE ECH

: i Impugnacion de las resoluciones de fecha 30 de julio y 4 de

PRIMERO.- En fecha 5 de noviembre de 2019 fue turnado a este Juzaado

Recurso Contencioso-Administrativo formulado por la Letrado * ..

( ‘en la representacién que ostenta en las presentes actuacnones en
1mpugnac10n de las resoluciones de fecha 30 de julio y 4 de septiembre de 2019 del
Rector de la Universidad de Alicante, desestimatorias de los recursos formulados por
la aciora en relacién con las pruebas selectivas para el ingreso en la escala de
técnico/s medio ( Grupo A, Subgrupo A2), referencia , convocadas mediante
resolucién dictada por la Universidad de Alicante en fecha . Tras
exponer los hechos y fundamentos legales que estimé oportunos en apoyo de su
pretensién, termind suplicando se dictara sentencia estimatoria del recurso, en los
términos contenidos en el Suplico de su demanda.

SEGUNDO.- Admitido a tramite el recurso, previa reclamacion del expediente
administrativo, fueron citadas las partes a la celebracion de una vista que tuvo lugar
el pasado 20 de enero de 2021.Practicada la prueba propuesta y admitida en los
términos que constan en la videograbacion, quedaron los Autos vistos para
sentencia.

TERCERO.- En la tramitacién del procedimiento se han observado las
prescripciones legales.

FU 0OS D

PRIMERO.- Constituye el objeto del presente recurso, las resoluciones de
fecha 30 de julio y 4 de septiembre de 2019 del Rector de la Universidad de Alicante,




desestimatorias de los recursos formulados por la actora en relacidn con las pruebas
selectivas para el ingreso en la escala de técnico/s medio { Grupo A, Subgrupo A2),
referencia , convocadas medianie resolucién dictada por la Universidad de
Alicante en techa

Se alza la parte actora frente a las resoluciones impugnadas, mostrandose
disconforme con la valoracion de la experiencia efectuada dentro de la fase de
concurso del proceso selectivo. La Administracion demandada y la 3° interviniente,se
hanopuesto al recurso. La cuantia del presente procedimiento es indeterminada.

SEGUNDOQ.- Centrados asi los términos del debate, para dar respuesta a la
cuestion controvertida, - que se circunscribe a determinar si la valoracion de la
experiencia acreditada por la actora ha sido o no la correcta-, necesariamente
debemos partir del contenido de las Bases reguladoras del proceso selectivo, NO
impugnadas de contrario. En concreto, es la propia Base Primera, apartado 1.4 la
que viene a regular de manera pormenorizada, cuéles son los méritos que se
valoraran como experiencia en la fase del cancurso, y qué documentacion debera ser
aportada para acreditarlos. La referida Base establece que:

“ Experiencia: hasta un maximo de 10 puntos, a razén de 0,16 mes completo
de servicio en puesto con funciones afines en cualquier administracion publica o
universidad ptblica.

La documentacion expedida por el 6rgano competente responsable de
la gestion de personal del organismo correspondiente, debe contener en
relacion con los servicios prestados: la duracidn, para qué organisme, en qué puesto
Yy con qué funciones”.

De la transcrita Base, se desprende que, para gue el érgano encargado de la
valoracién pueda computar los méritos que los aspirantes invocan, deberan
cumplirse los dos requisitos indicados, a saber: en primer lugar que se trate del
desempefio de “funciones afines”, y en segundo lugar que deba quedar debidamente
acreditado el desempefio de las mismas mediante la aportacién de la documentacion
expedida por el “organo competente responsable de la gestion de personal®.

En el presente supuesto, por la hoy actora se presentd documentacion
expedida por el Servicio de Gestion de Personal -6rgano competente-, que
certificabaque la actora efectivamente estuvo desempenando servicios como gestora
y secretaria de cargo en t de la Universidad de Alicante, en el
periodo comprendido entre el 2008 a 2015, y estosservicios prestados, son los que
han sido valorados a efectos de determinar la puntuacién por experiencia, en la
medida en gue traen causa de los datos objetivos obrantes en el expediente de la
actora. La hoy recurrente, sostiene que las funciones desempefiadas durante dicho
periado fueron las de TECNICO, y pretende que le sean valorados como tal,
ejerciendo una encubierta pretensién de reconocimiento de setvicios prestados en
funciones de superiar categoria.

Sin entrar a valorar si la recurrente ejercié o no en dicho periodo funciones de
TECNICO — ya que excede de lo que es el objeto del presente procedimiento-, lo
cierto y verdad es que no se advierte irregularidad en el proceder de la
Administracion. Y ello por cuanto que, el Servicio de Gestion de Personal, no puede
certificar otras funciones distintas a las que constan en el expediente de la actora,
atendiendo a los diferentes nombramientos realizados. Y de los datos objetivos
obrantes en el mismo, como ya se ha indicado, se desprende que la recurrente fue
nombrada para el desempefio de funciones de gestora y secretaria de cargo, de
modo que, si la recurrente no estaba de acuerde con elle, en su momento deberfa
haber solicitado el reconocimiento de los servicios que consideraba realmente



prestados, para que, en caso de obtenerlos, pudiera alegarlos como experiencia,
posteriormente, en los diferentes procesos selectivos a los que pudiera presentarse.

Yerra por tanto la actora al pretender, que en la fase de concurso de un
proceso selectivo, le fuerareconocida la realizacién de funciones de superior
categoria, ya que la Comisién de Valoracién del proceso selectivo carece de
competencia al respecto, debiéndose ceiiir, Gnica y exclusivamente, a la valoracién
de los méritos que se acrediten mediante la documentacion que se indica en la
convocatoria, es decir, en los datos certificados por el Servicio de Gestion de
Personal.

Por lo tanto, v dado que en la certificacion expedida por el Servicio de Gestién
de Personal, los servicios prestados lo eran en puesios de gestor y secretario de
cargo, los mismos no pudieron ser valorados por la Comisién, por cuanto gue las
funciones desarrolladas en tales puestos, no son afines a las del puesto de técnico,
en los términos que exigian las Bases.

Es por todo lo anterior, por lo que procede confirmar la resolucion impugnada,
por considerar que la misma es ajustada a Derecho,

TERCERO.-Conforme al articulo 139 de la LICA, de conformidad con el
principio del vencimiento objetivo, procede imponer las costas procesales a la parte
actora, que es quien ha visto desestimadas todas sus pretensiones.

Vistos los preceptos citados y demés de aplicacion,
EALLO

Ona_doha NECCSTIMAR al recurso contencioso-administrativo interpuesto

pofa - wvce—ewwae~ _____frente las resoluciones de fecha 30 de julio y
4 de septiembre de 2019 del Rector de la Universidad de Alicante, desestimatorias
de los recursos formulados por la actora en relacién con las pruebas selectivas para
el ingreso en la escala de técnico/s medio ( Grupc A, Subgrupo AZ2), referencia
convocadas mediante resolucion dictada por la Universidad de Alicante en

fecha ) decretando las mismas conformes a Derecho, y todo ello

con expresa imposicion de las costas procesales causadas a la parte actora.

Notifiquese a las partes la presente resolucién, haciéndoles saber que contra la
misma cabe interponer recurso de apelacién en el plazo de QUINCE dias en este
Juzgado, para su conocimiento por la Sala de Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana.

Hagase saber a las partes, que en caso de interponer recurso contra [a
presente resolucién, debera canstituir deposito en la forma establecida en fa L.O
1/2009 de 3 de noviembre, en la Cuenta de Depdsitos y Consignaciones de este
Juzgado.

Asf por esta mi sentencia de la que se deducira testimonio para su unién a los
autos de que dimana, la pronuncio, mando y firmo.
El.
Publicacién.-Lefda y publicada ha sido la anterior sentencia por el Magistrado-Juez

que la dict6, estando celebrando audiencia publica, en el mismo dia de su fecha,
doy fé.






